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SUBJETIVIDADE JURIDICA NO PROCESSO DECISORIO A LUZ DO PROCESSO
CIVIL BRASILEIRO

LEGAL SUBJECTIVITY IN THE DECISION-MAKING PROCESS IN THE LIGHT OF
THE BRAZILIAN CIVIL PROCEDURE

Micheline Oliveira Dantas Jatoba?

RESUMO

Tendo o objetivo de descrever a luz do processo civil brasileiro, em que consiste e
como se faz presente a subjetividade juridica no processo decisério do juiz, o
presente estudo visa esclarecer o problema de investigacdo que consiste na busca
de fundamentos que possam explicar a seguinte questao: quais Sdo 0S requisitos
impostos pelo principio do livre consentimento motivado, para que o magistrado, ao
proferir uma deciséo, possa fundamenta-la para que juizo ad quem se convenca de
que a solucdo encontrada para o caso concreto foi a mais adequada, justa e
cabivel? No aspecto de sua metodologia; o estudo foi alicercado em posicionamento
doutrinario, em estudos cientificos sobre o tema publicados em revistas juridicas,
bem como na legislacdo que o fundamenta, sendo assim caracterizado, conforme
como pesquisa bibliografica de natureza descritiva e abordagem qualitativa em que
foi empregado o método dedutivo na andlise de conteddo normativo e doutrinario. O
estudo conclui que o magistrado € livre para formar seu convencimento, exigindo-se
apenas que apresente os fundamentos de fato e de direito. Isso significa dizer que,
estando o magistrado sobre o manto do principio do livre convencimento motivado,
ou seja, a partir do caso concreto que lhe foi posto, e apds a apresentacdo de
provas e argumentos dispostos pelas partes, tem ele liberdade para decidir acerca
de seu conteudo de forma que considerar mais adequada, conforme seu
convencimento, e dentro dos limites impostos pela lei e pela Constituicdo Federal de
1988, dando assim motivacdo a sua decisao
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ABSTRACT
With the objective of describing, in the light of the Brazilian civil process, what it
consists of and how legal subjectivity is present in the judge's decision-making
process, this study aims to clarify the research problem that consists of searching for
foundations that can explain the following question : what are the requirements
imposed by the principle of free motivated consent, so that the magistrate, when
making a decision, can justify it so that the judge is convinced that the solution found
for the specific case was the most appropriate, fair and appropriate? In terms of its
methodology; the study was based on doctrinal positioning, on scientific studies on
the subject published in legal journals, as well as on the legislation that underlies it,
thus being characterized as bibliographical research of a descriptive nature and
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qualitative approach in which the deductive method was used in the analysis of
normative and doctrinal content. The study concludes that the magistrate is free to
form his conviction, only being required to present the grounds of fact and law. This
means that, with the judge under the mantle of the principle of free motivated
conviction, that is, based on the specific case presented to him, and after the
presentation of evidence and arguments provided by the parties, he has the freedom
to decide on its content in a way that it considers most appropriate, according to its
conviction, and within the limits imposed by the law and the Federal Constitution of
1988, thus giving motivation to its decision

Keywords: Civil Procedure. Legal Subjectivity. Decision-making Process. Legal
Security. Free Motivated Convincing.

INTRODUGCAO

Esse estudo toma como ponto de partida a admisséo de que a subjetividade
€ o0 tema central da modernidade juridica, pois nela expressa valores como a
liberdade e igualdade e, nesse propdsito, tem a pretensdo de ser “um direito igual,
supondo a igualdade dos homens sem tomar em conta os condicionamentos sociais
concretos, produzindo uma lei abstrata, geral e impessoal”’, conforme dito por La
Torre Rangel (1984, p. 40).

Trata-se de uma concepcdao juridica assentada numa abstracdo que oculta
as condi¢des sociais concretas. E que o direito € decorrente da razdo humana, pois
esses dois valores da liberdade e da igualdade se enraizam na consideracdo do
homem como pessoa e ambos pertencem a determinacdo do conceito de pessoa
humana, que se distingue de todos os seres vivos. Destaca-se, por oportuno, que a
igualdade é frequentemente substituida por Justica.

O direito moderno se caracteriza por ser um direito estatal, centralizado,
escrito, previsivel (seguranca e certeza juridicos) e normativo. Sua estrutura técnico
formal é constituida por um complexo de normas de teor geral, abstrato, coercivel e
impessoal. O principio da generalidade implica que a regra juridica € preceito de
ordem abrangente, que obriga a um numero inconteste de pessoas que estdo em
igual situacao juridica. A lei € para todos e ndo apenas para algumas pessoas.

Frise-se que a seguranga juridica possui “carater objetivo e se manifesta
concretamente através de um direito definido que reune algumas qualidades; ao
passo que a certeza juridica expressa o estado de conhecimento da ordem juridica
pelas pessoas” assevera Nader (2020, p. 143). Admite-se, portanto que a seguranca
€ uma necessidade fundamental da vida moderna organizada, tendo como fim

imediato a realizagdo da justica.
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O conceito de Estado de Direito € pedra angular para o entendimento da
modernidade juridica contendo no seu cerne o0 processo de estatizacdo do direito e
de jurisdicdo estatal, “o estado submete-se ao primado da legalidade. A lei é
concebida como uma norma abstrata e genérica emanada do parlamento, segundo
um processo previsto pela Constituicao”, destaca Soares (2000, p. 166).

A hipotese norteadora do estudo consiste na fundamentacédo extraida do
principio do livre convencimento motivado, pois como se sabe, o processo civil
brasileiro adotou como sistema de valoracdo das provas o da persuaséo racional,
também chamado sistema do livre convencimento motivado, segundo o qual o
magistrado € livre para formar seu convencimento, exigindo-se apenas que
apresente os fundamentos de fato e de direito (Pinho, 2023).

Tomando por base essas consideracdes tedricas, esse estudo busca
entender quais sdo 0s requisitos impostos pelo principio do livre consentimento
motivado, para que o magistrado, ao proferir uma decisdo, possa fundamenta-la
para que juizo ad quem se convenca de que a solucdo encontrada para o caso
concreto foi a mais adequada, justa e cabivel?

No tocante a sua concepcdo de estrutura metodoldgica, o estudo foi
alicercado em posicionamento doutrinario, em estudos cientificos sobre o tema
publicados em revistas juridicas, bem como na legislacdo que o fundamenta, sendo
assim caracterizado, conforme destacado por Lakatos e Marconi (2021) como
pesquisa bibliografica de natureza descritiva e abordagem qualitativa em que foi
empregado o método dedutivo na analise de contetido normativo e doutrinario.

Sua estrutura argumentativa contempla trés eixos teméaticos. O primeiro
deles discorre sobre o direito e subjetividade juridica tendo o intento de demonstrar
que a subjetividade juridica reflete o reconhecimento dos direitos naturais do
individuo, entendidos como poderes ou liberdades que expressam condicfes para o
pleno desenvolvimento de cada um e de toda sociedade.

O segundo, adentra no tema propriamente dito tendo o intento de
demonstrar que a subjetividade juridica reflete o reconhecimento dos direitos
naturais do individuo, entendidos como poderes ou liberdades que expressam
condigdes para o pleno desenvolvimento de cada um e de toda sociedade.

O terceiro, contempla uma argumentacdo sobre a livre apreciacdo de

provas, visando demonstrar que o livre convencimento do julgador na valoragcéao das
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provas produzidas no curso dos processos judiciais, seja na esfera civil, seja no
ambito penal, encontra limites.

Nas consideracoes finais sao feitas algumas anotagdes sobre os principais
resultados da pesquisa, evidenciando sobretudo o esclarecimento do problema que
originou a pesquisa, a importancia e as limitacbes da pesquisa, reforcando a
comprovacdo da sua hipétese norteadora que perdurou ao longo de todo esse

escrito.

DESENVOLVIMENTO: Direito e subjetividade juridica

Subjetividade juridica é conceito chave no direito por perpassar a
compreensao do ser humano como sujeito de direito, ou seja, considera a pessoa
humana como sendo apta, de modo geral e abstrato, a titularizar direitos e a contrair
obrigacdes. Nesse sentido é pela lei que se criam sujeitos de direito, pois a
subjetividade juridica reflete o reconhecimento dos direitos naturais do individuo,
entendidos como poderes ou liberdades que expressam condigbes para o pleno
desenvolvimento de cada um e de toda sociedade.

Drigo (2022, p. 231) ao tratar da subjetividade juridica argumenta com

propriedade, sob uma perspectiva histéria, dizendo o seguinte:

Na sociedade contemporanea, como decorréncia, a subjetividade juridica
aparece como concessao juridico legislativa de pertenga inicial do humano
ao juridico. O fendbmeno do sujeito de direito, sua aparicdo empirica na
sociedade, € a criacéo legislativa primeira que une o ser humano ao mundo
juridico, ao mundo das relagdes juridicas.

O sujeito na sociedade contemporanea € o elemento nuclear dos sistemas
juridicos pois, “integrando a sociedade a ela se dirige o direito ‘dogmatico’, ja que € o
direito que transforma um mero agrupamento humano, com sua inevitavel e
desorganizada violéncia, em uma sociedade cuja organizagdo monopoliza,

disciplina, torna quantitativamente mensuravel a violéncia” (Ilvo, 2004, p. 178).

Aspectos tedricos e conceituacao de direito subjetivo

O direito subjetivo € um conceito que tem funcao operativa e ideoldgica, ou
seja, visa a estabelecer as condicbes necessarias para a realizacdo de certas
atividades, a partir da apresentagdo de um conjunto de contetdos normativos,
Nesse sentido, o direito subjetivo é considerado como sendo uma das mais altas

expressdes da autonomia dos sujeitos.
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O direito subjetivo é instituto cuja nocdo tem assentamento no
jusnaturalismo, observacao feita em atencdo a consideracdo do Direito em funcgéo
do individuo, sobressaindo-se, na sua concepg¢do, 0s seguintes elementos: que o
direito subjetivo é um poder; b) que o direito subjetivo é um poder do individuo; ¢) o
direito subjetivo € um poder da vontade do individuo?

Observa-se que se trata de um conceito fundamentado no conceito Kantiano
do direito como espaco da liberdade que possa coexistir com a liberdade dos outros
e na autonomia dai decorrente: a existéncia autbnoma do direito, que ndo deve
forcar a eticidade autbnoma da pessoa, mas, antes, deve possibilita-la (Coimbra;

Dresch, 2013). Nesse sentido, oportuno enfatizar o seguinte:

Kant define o direito subjetivo como faculdade (moral) de pbr os outros na
obrigacdo, portanto, um titulo distinto daquele ao qual correspondem os
direitos adquiridos por ato juridico. Kant ndo antepde o direito subjetivo a
obrigacdo, como se o direito contemplasse algo simplesmente permitido, ou
fosse apenas um imperativo, ou ndo passasse de mera possibilidade. O
direito subjetivo kantiano implica a autorizagdo de induzir, determinar e
compelir outros a acao (Heck, 2002, p. 5).

E, mais ainda, deve-se ter claro a seguinte observacdo sobre direito

subjetivo e dever juridico:

O direito subjetivo kantiano implica a autorizagdo de induzir, determinar e
compelir outros a acdo. Entre ter-um-direito e estar-obrigado vige em Kant
uma correspondéncia normativa, e ndo apenas oscilam as usuais
contraposicdes reflexivas do tipo ‘o direito de ‘A’ termina onde comeca o
direito de ‘B’, ou, ‘0 que ndo estd moralmente proibido € legalmente
permitido’ (Heck, 2002, p.5).

Ademais, é preciso ainda considerar a seguinte ponderacdo sob a 6tica da

fundamentacéo Kantiana, qual seja:

Deveres de direito constituem officia debiti, isto €, séo obriga¢gbes oriundas
de um direito alheio. O objeto de todo dever de direito € uma acao a qual
alguém pode ser obrigado por algum outro com vistas ao direito subjetivo
gue cabe ao ultimo com base na lei geral do direito (Heck, 2002, p.1).

Isso permite situar o direito subjetivo como fundamento da teoria da vontade,
ou seja, “o direito (subjetivo) € um poder de vontade reconhecido pela ordem
juridica”, vontade essa expressa pelo ordenamento juridico e ndo do titular desse
direito, afirmam Coimbra e Dresch (2013, p. 290). tendo como base de
fundamentacdo a concepcéo tedrica desenvolvida por Windscheid?® e publicada em
1902.

2 A esse respeito, sugere-se consultar a abordagem sobre as raizes que originaram, bem como o
contexto e algumas teorias sobre o direito e a subjetividade feita por Coimbra e Dresch (2013).

3 Dada a complexidade envolvendo o tema, para maior conhecimento dessa teoria e de sua relacao
com outras teorias que discutem a matéria consultar o trabalho de Coimbra e Dresch (2013).
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Teorias que fundamentam o direito subjetivo

Uma das teorias que fundamentam o direito subjetivo é a teoria da vontade
desenvolvida por Windscheid, o qual entende o direito subjetivo como a licitude da
vontade ou como o poder da vontade reconhecido pelo direito objetivo. Entretanto,
deve ser dito que ha direitos sem vontade do titular, ou seja, ha casos em que ha
uma vontade real, porém o que o ordenamento juridico protege ndo é a vontade do
titular, mas sim seu direito; o direito pode existir sem a vontade (Coimbra; Dresch,
2013).

Exemplo claro disso € o caso dos incapazes, que mesmo ndo possuindo
vontade, possuem direitos subjetivos exercidos através de seus representantes
legais. Outro exemplo é o direito de propriedade decorrente de heranca, onde o
herdeiro ignora a abertura da sucesséo pela morte do descendente; ou até mesmo a
propriedade mediante testamento. Assim sendo, o direito subjetivo ndo teria por
base a vontade, mas a possibilidade de fazer a garantia da ordem juridica tornar
efetiva a protecdo do direito, é exatamente nesse ponto que reside a principal critica
feita a teoria da vontade.

Na teoria do interesse desenvolvida por Lhering, o direito subjetivo é o
interesse juridicamente protegido, entretanto, deve ser dito que ha interesses
protegidos que ndo se confundem com direitos subjetivos, isto é, direitos subjetivos
onde nado existe interesse por parte do titular; confunde o interesse seria 0 objeto
gue interessa, 0 que nao tem sentido (Coimbra; Dresch, 2013).

As criticas a essa teoria admitem que ha interesses protegidos pela lei que
nao constituem direito subjetivo e direitos subjetivos nos quais ndo existe interesse
do seu titular como os direitos do tutor ou do pai em relagédo ao pupilo e aos filhos
sédo instituidos em beneficio dos menores e nédo do titular.

Na teoria eclética elaborada por Jellinek, o direito subjetivo seria o poder da
vontade reconhecido e protegido pela ordem juridica, tendo por objeto um bem ou
interesse. Entretanto, deve ser lembrado que direito ndo é objeto (Coimbra; Dresch,
2013). Conforme os fundamentos dessa teoria, a completude da natureza dos
direitos subjetivos se da pela unido de vontade e interesse juridico.

Hans Kelsen é tedrico cujos fundamentos negam a existéncia autbnoma do
direto subjetivo. Na explanacdo sobre a matéria, o referido tedrico estabelece que o

direito deve ser visto como um sistema de normas e o direito subjetivo nada mais é
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do que o reflexo de um dever juridico, que existe por parte dos outros em relacéo ao
individuo de que se diz ter um direito subjetivo. Como o dever juridico € a prépria
norma, o direito subjetivo é o fendmeno normativo colocado a disposi¢cdo do sujeito
(Coimbra; Dresch, 2013).

Vale ressaltar que o proprio sireito atual contempla, com sua profusdo de
clausulas abertas e adoc¢ao de principios, a necessidade de que o intérprete pondere
0s aspectos relevantes. Isso é resultado de uma busca pela racionalizacdo da
subjetividade, visto que o sireito ndo deve flutuar sobre decisdes arbitrarias, que
solapariam o ideal da seguranca juridica.

Do exposto se infere que a base do conceito tradicional de direito subjetivo
repousa sobre a ideia de interesse individual. De sorte que, o direito subjetivo
resultard do amalgama entre o interesse individual e a sua correspondente protecao
juridica estatal, derivada de uma eleicdo entre os valores reputados como
socialmente relevantes e dignos de resguardo pelo ordenamento juridico. Isso posto,
deve-se colocar em realce os elementos que se fazem presentes na formatagao

daquilo que se denomina como direito subjetivo.

Elementos presentes na configuracédo do direito subjetivo

Um direito subjetivo requer a presenca de trés elementos: 1) um sujeito
(titular do direito); 2) um objeto (fim especifico da relacdo: uma coisa, a prépria
pessoa ou outrem) e, 3) uma relacao juridica (vinculo existente entre as pessoas e
coisas, isto € um vinculo de atributividade). A interacado desses elementos perpassa

a compreensao de como se processa a relagéo juridica:

No ambito das relacdes juridicas sdo considerados 0s sujeitos entre os
guais a relacéo se instaura, a posicdo que ocupam na relacdo e o objeto a
propésito do qual a relagdo se estabelece. Os sujeitos que concorrem para
constituir a relacdo juridica sdo chamadas partes, para distingui-los dos
terceiros, isto €, dos sujeitos estranhos a relagdo, mesmo que dela possam
obter, indiretamente, vantagem ou prejuizo. A posicdo de qualquer das
partes no seio da relagédo juridica define a chamada (ndo sem alguma
incerteza terminolégica na doutrina) situacéo juridica daquelas. O termo de
referéncia externa da relacdo juridica consiste, enfim, o seu objeto (Lumia,
2003, p. 101)

Com base nessas explanacbes, podemos entdo reforcar a ideia de que
conceitos de direito subjetivo, relacdo juridica, sujeitos e objeto, estdo intimamente
interligados, ou seja, sem estes elementos ndo ha que se falar em direito subjetivo,
uma vez que estes elementos, conforme visto, sdo componentes do direito subjetivo,

aspecto corroborado por Lumia (2002).
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Ha de se considerar ainda, como aspecto presente nessa conceituagcao
sobre direito subjetivo e seus elementos, a relacéo entre subjetividade e capacidade,

a qual perpassa a compreensao de a subjetividade a que nos reportamos:

[...] € manifestada na capacidade juridica, [...] na capacidade de serem
titulares de poderes e deveres juridicos. [...], todavia, como podemos
perceber, a capacidade possui um duplo sentido; ora significa capacidade
no sentido de acdo que corresponde a aptiddo para agir, e ora significa a
capacidade no sentido juridico que € aquela a qual corresponde a aptidao
do sujeito ser detentor de direitos e obrigacdes. No mais, ha a possibilidade
de um sujeito ser titular de direitos e, ao mesmo tempo, nao ter a
capacidade plena de exercicio deles, [...]. Sd0 os casos dos surdos-mudos,
loucos e menores, a eles ndo se nega a existéncia de direitos, porém, seu
exercicio fica dependente da capacidade de outro sujeito para se realizar a
sua concretizagdo (Nova, 2024, p. 12).

Assim ante o exposto, resta evidenciado que um determinado ser € sujeito
de direitos porque tem personalidade juridica. E, com a personalidade juridica tem-
se a capacidade, embora, conforme visto, muitas vezes esta capacidade falta ao
sujeito, mas isso nao significa que ndo possa ser sujeito de direitos. Continuando
nessa interacdo de elementos relacionados de subjetividade juridica verifica-se que
a capacidade é conceito inerente a pessoa, a qual tem direitos e obrigacfes por ser
dotada de personalidade (Nova, 2024).

Trata-se, portanto, de questdes atinentes a condicdo existencial do homem,
pessoa humana, posto no vértice do ordenamento juridico, haja vista a consideracéo
de que, sob a nomenclatura dos direitos da personalidade, estdo compreendidos 0s
direitos atinentes a tutela da pessoa humana, considerados essenciais a sua
dignidade e integridade. Esta presente, no ordenamento juridico brasileiro, a base
normativa para dar elasticidade as situacfes subjetivas existenciais a fim de ampliar
a tutela dos denominados direitos da personalidade.

Nesse contexto, a relacdo juridica consiste em um dos angulos de
averiguacdo do fenédmeno juridico, ndo deve ser tomada apenas como relacao entre
pessoas determinadas. E melhor ser vista como um vinculo entre situacGes
subjetivas, levando-se em consideragdo os aspectos distintivos da pessoa humana
na hierarquia dos valores constitucionais (Barca, 2007).

Em arremate a essa questdo, Wolkmer (2004, p. 146) tece a seguinte

consideracao:
A subjetividade, como adeséo voluntaria (como ato de vontade), estabelece
0s parametros que possibilitam a origem ideal de toda formacéo politica,
fundamentando-se, assim, a vinculacdo entre o0s direitos subjetivos
originados no individuo e a possibilidade de legitimidade politica a partir da
consagracao e protecdo daqueles. Nesse sentido é que a subjetividade
juridica ser4 o reconhecimento dos direitos naturais, entendidos como
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poderes ou liberdades que expressam condicdes para o0 pleno
desenvolvimento de cada um e do conjunto da sociedade.

Com a afirmagdo do individuo, valoriza-se o homem independente de
religido, raca, orientacdo sexual e condicdo social, pois é a partir de sua dignidade
gue passa a ser o fundamento e centro do mundo e, também, fonte dos valores que
o direito deverd reconhecer. Feitas essas consideracdes que permitem entender
como se relacionam os elementos presentes no conceito e na configuragdo do
direito subjetivo, 0 passo adiante consiste em abordar a atuacdo do juiz no que

concerne ao livre convencimento motivado e a negativa das garantias.

Livre convencimento motivado e a negativa de garantais

Antes de adentrar na questdo do livre convencimento motivado, busca-se
tecer algumas consideracfes sobre a existéncia de limites que o juiz deve manter
em relacdo a subjetividade ao proferir os vereditos, com decisfes justas,
considerando que a atividade do juiz comeca a ser exercida desde o inicio do
processo, e ira conduzi-lo, desde a apreciacdo da peticdo inicial até a decisdo, que
sera por ele emitida, em conformidade com as regras do discurso racional juridico,
conforme descrito por Duarte e Carvalho (2012, p. 136) na argumentacdo que

desenvolvem em torno da pratica dos tribunais, afirmando o seguinte:

A decisdo é o ato judicial que tem por escopo a solucdo da lide apresentada
ao Judiciario; é, por isso, 0 ato perseguido pelas partes ao provocarem a
magquina jurisdicional. Como ato estatal que pbe termo & controvérsia
surgida no seio da sociedade, coativo para as partes por ele atingidas, a
decisdo judicial deve ter por meta a corre¢do, e, para demonstrar 0 seu
acerto, carece ser motivada, conforme disposto no inciso I1X do artigo 5° da
Constituicdo Federal de 1988 (Brasil, 1988).

A estrutura procedimental do processo engloba regras sobre o devido
processo legal, o contraditério, a ampla defesa e o 6nus da prova. O devido
processo legal, na sua dimensdo material traduz a capacidade do processo em
efetivar o direito, consubstanciando-se na concretizacdo da sentengca bem como
garante efetividade ao direito subjetivo. E, na sua dimensdo formal contempla o
direito a ser processado e a processar de acordo com normas previamente

estabelecidas para essa finalidade, ou seja, essa dimensao formal garante:

[...] a ampla defesa e o contraditério e, assim, legitimando a deciséo judicial.
E relevante gizar que a legitimidade garante a estabilidade juridica de um
ordenamento, assim como a legitimidade do processo torna a sentenca
aceitavel pelas partes (Duarte; Carvalho, 2012, p. 137).

O contraditorio se refere ao direito que o interessado possui de tomar

conhecimento das alegacdes da parte contraria e contra eles poder se contrapor,
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podendo, assim, influenciar no convencimento do julgador. Em direito processual, é
um principio fundamental do direito no processo judicial moderno, e traz como
consequéncia, a anulacdo da sentenca se o acusado néo tiver tido a oportunidade
de contestar a agdo, no processo civil. E, no processo penal, a sentenca sera
suspensa até que seja apresentada uma defesa (Camara, 2022).

Em outras palavras, “a lide sera dirimida dentro de uma relagao tripartite
entre autor, réu e juiz. O ultimo representa o Estado, figurando como terceiro
imparcial. Ambas as demais partes, autor e réu, podem falar no processo” (Duarte;
Carvalho, 2012, p. 137). No tocante a dimenséao formal da garantia do contraditorio,
€ assegurado as partes do processo o direito de serem informadas de cada evento
relevante nele sucedido, ou seja, as partes devem ser comunicadas de cada ato,
acontecimento, imprevisto, enfim, de todo acontecimento do transcurso processual
gue possa atingir seus interesses juridicos.

No tocante a sua dimensdo material, o contraditério, concede as partes a
prerrogativa de influenciar e intervir no convencimento do magistrado, quando assim
possibilitadas, na tentativa de persuadi-lo quanto a suas argumentacoes,
corroborando-as conforme os meios, admitidos em direito, de que disponham,
exibindo-se o instituto juridico da prova como principal elemento de convic¢do do
magistrado. Portanto, o contraditério é constante e latente na relacdo processual,
estabelecendo-se nesta desde seu inicio e nela permanecente até sua extingdo
(Camara, 2022).

Conforme as licbes de Camara (2022), a ampla defesa, por seu turno,
representa a oportunidade para que o acusado apresente suas razdes, conferindo a
este o direito de alegar, podendo se valer de todos 0S meios e recursos
juridicamente validos, vedando, por conseguinte, o cerceamento do direito de
defesa, pois estabelece o direito de apresentar os argumentos antes da tomada de
decisdo; de tirar copias do processo; de solicitar produgcdo de provas; de interpor
recursos administrativo, mesmo que nao exista previsao em lei para tal, entre outros.

Feitas essas consideragcdes preliminares, evidencia-se a circunstancia de
gue toda decisao juridica busca solucionar algo da vida fatica, que dela dependa ou
que nela interfira e, que no processo de construcdo do ato decisorio, ndo estdo

presentes apenas aqueles elementos ordinarios, comuns a acao judicial, mas outros
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despercebidamente influenciadores, que embora ndo facam parte do processo,
fazem parte do magistrado (Duarte; Carvalho, 2012).

Nesta perspectiva, estdo os chamados fatores metaprocessuais ou
extraprocessuais, cuja definicdo € dada por Abreu, Gouveia e Colares (2018, p. 675)
como “tudo aquilo que, afora os fatos, as provas e o direito, influem no raciocinio do
julgador, no processo de tomada de decisao e, ao final, no resultado do julgamento”.
Fica claro, portanto, que ndo é o Tribunal quem define o sentido da norma, isso &
papel conferido a doutrina. Apesar disso, na prética, a interpretacdo da lei, tal qual a
producdo de material probatério, ficam submetidos ao juizo, sendo incumbéncia das
partes atuar efetivamente na constituicio de uma certeza perante a consciéncia do
juiz, buscando provar o alegado pelo convencimento (Abreu; Gouveia; Colares,
2018).

Sob outra o6tica, ha de se considerar que no ato da producdo de provas
demonstra-se necessaria a oportunidade para o contraditério e a ampla defesa,
observando-se a urgéncia e o caso concreto, do contrério, estar-se-ia abrindo
espaco para a discricionariedade. Por consequéncia, Streck (2014) destaca que,
tendo o juiz as proprias conviccdes e experiéncias de vida, as conclusdes
concernentes ao julgamento devem ser comedidas quanto ao subjetivismo e

parcialidade.

Notas sobre o livre convencimento motivado dos juizes

Sobre a matéria livre convencimento motivado dos juizes, Bulos (2000, p.
185) preleciona: “E a técnica mediante a qual as provas sdo examinadas de acordo
com a consciéncia judicial, a luz das impressdes colhidas do processo e pela andlise
imparcial e independente dos fatos e circunstancias constantes nos autos”. O livre
convencimento motivado dos juizes ndo é uma técnica colocada a servico de
arbitrariedades ou ignominias, porque seu fundamento esta na Constituicao.

A tematica do livre convencimento motivado dos juizes encontra-se
intimamente ligado ao devido processo legal, pois consoante o artigo 5°, inciso LIV
da Constituicdo Federal de 1988 “ninguém sera privado da liberdade ou de seus
bens sem o devido processo legal” (Brasil, 1988). Cabe aqui fazer o seguinte

esclarecimento:

Se, por um lado, é indubitavel a importancia da heuristica na formacao da
livre conviccdo motivada dos magistrados, por outro, inexistem duavidas de
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gue aplicar a norma aos casos intersubjetivos litigiosos é defrontar-se com
parametros ético-juridicos que ndo podem e ndo devem ser ultrapassados
pelos agentes ou instituicbes do Estado. Os 6rgdos do Poder Publico,
guando investigam, processam ou julgam, ndo estdo exonerados do dever
de respeitar os estritos limites da lei e da Constituicdo, por mais graves que
sejam os fatos cuja pratica motivou a instauracdo de processo criminal
(Bulos, 2000, p. 187).

O livre convencimento motivado dos juizes consiste em considerar, analisar
e valorar as alegacdes e as provas produzidas pelas partes, vale dizer, as questbes
de fato e as de direito que sdo deduzidas no processo, tarefa elementar e essencial
para fazer o enquadramento dos fatos as normas juridicas. Acrescente-se a iSso a
importancia atribuida as decisfes judiciais, cuja fundamentacdo possui guarida na
Constituicdo Federal de 1988 e no Cddigo de Processo Civil de 2015 como

expressao palpavel da livre convicgdo motivada do juiz, ou seja:

Permite, por um lado, verificar os aspectos relevantes e decisivos tomados
em consideracdo na formulacéo e solugéo das questdes de fato e de direito,
e por outro, permite um controle da atividade jurisdicional, por intermédio
dos recursos inerentes ao sistema processual (Oliveira, 2016, p. 58).

O amago do sistema de apreciacado das alegacbes e provas ou 0 proprio
principio do livre convencimento motivado esta constituido do seguinte modo: o juiz
extrai da prova, e de tudo o que as partes sobre ela argumentam, os motivos que
embasam a formagdo do seu convencimento, tendo como vetor na liberdade da
avaliacdo das provas, de conteudo racional, a apuracéo da verdade (Oliveira, 2016).

A atividade dos juizes de apreciar a prova constante dos autos comporta as
seguintes etapas: a) analise do contexto da prova; b) verificacdo das regras legais;

c) presuncOes e regras de experiéncia; d) valoracdo da prova. Esta atividade

7

desenvolve o juizo sobre o fato, cujo ponto culminante € a valoracdo da prova

(Oliveira, 2016). Nesse contexto, deve ser dito que:

O resultado da valoragdo da prova realizada pelo juiz, com base nos
elementos de prova, define se o enunciado de um fato esta provado ou
demonstrado ou se ndo houve tal demonstracdo por falta ou insuficiéncia de
prova. Esta definicdo resulta na deciséo final positiva ou negativa sobre a
veracidade das alegacdes, afirmacdes ou enunciados sobre o fato. A
definicho da veracidade ou falsidade dos enunciados sobre os fatos
representa a verdade alcancada no processo judicial (Oliveira, 2016, p.
125).

Considerando que provas sao 0s meios, por intermédio dos quais, no

processo judicial, os fatos que interessam a causa sdo apurados, verificados e

definido, deve ser entendido que:

A valoragdo da prova também é um ato de convencimento. Quando o juiz
estabelece um vinculo final entre os meios de prova utilizados no processo
e as alegacdes, afirmacBes ou enunciados declinados pelas partes
relativamente aos fatos, ou seja, quando determina o valor de cada um dos
elementos de prova, estéd definindo quais desses elementos foram capazes
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de convencé-lo a respeito da verdade ou falsidade das afirmacdes sobre os
fatos (Oliveira, 2016, p. 135).

Considerando esses aspectos, depreende-se que 0s juizes devem estar
subordinados as provas colhidas no processo ao proferir as suas respectivas
decisfes. Assim sendo, a valoracdo da prova constitui tarefa do julgador, o qual
podera exercé-la como expressdo de seu convencimento, mas motivado pelos
elementos objetivos colhidos no decorrer do procedimento.

Assim sendo, é importante reforcar que, ao julgador cabe o resguardo aos
direitos fundamentais, a manutencédo da ordem processual e, o efetivo cumprimento
do devido processo legal, garantia fundamental para a prevaléncia de justica,
equidade e subjetividade juridica, de modo a assegurar a todos os jurisdicionados,
indistintamente, a protecdo de seus direitos subjetivos materiais, pelos o6rgaos
dotados de jurisdicdo, por meio do processo, subsiste, também no ambito da acéo, o
regramento da isonomia processual, fazendo as partes que nele atuam merecerem

igual tratamento.

Sobre a negativa de garantias

A garantia de acesso a justica e do devido processo legal, pressupondo uma
duracdo razoavel deste, presumindo a utilizacdo dos meios que garantam a
economia e a celeridade processual de modo a tornar efetiva a tutela jurisdicional,
sdo aspectos a considerar quando se trata do livre convencimento motivado do juiz e

a negativa das garantias. Nesse sentido, cabe aqui observar o seguinte:

A satisfacdo do direito a tutela jurisdicional efetiva exige mais que o
procedimento legalmente instituido, mais que igualdade de oportunidades
de acesso a justica; exige o procedimento legitimo, o que requer sejam
observados o0s principios constitucionais que garantam a adequada
participacdo das partes e do juiz, como: os do juiz natural, da igualdade, do
contraditorio, da publicidade e da motivacdo das decisdes (Herkenhoff;
Paix&o, 2008, p. 235).

Ainda sobre a tutela jurisdicional, Herkenhoff e Paixao (2008, p. 233), com

propriedade, esclarecem o seguinte:

A auséncia de técnica processual adequada para determinado conflito
constitui hipétese de omisséo que viola o direito fundamental & efetividade
da tutela jurisdicional. A omisséo do legislador ndo autoriza a do juiz, que
ante aquela, tem o dever de interpretar a legislacdo existente luz do direito
fundamental a tutela jurisdicional, estando obrigado a extrair da regra
processual sua maxima potencialidade para proteger os direitos, sem que
viole o direito de defesa. O direito a tutela jurisdicional €, ao mesmo tempo,
o direito de iguais oportunidades de acesso a justica e direito a efetiva
protecdo do direito material.

REVISTA COGNITIO: DIREITO, POLITICAS PUBLICAS E CIDADANIA. VOLUME 5 SET-DEZ. 2024. ISSN 2965-8101



REVISTA COGNITIO: DIREITO, POLITICAS PUBLICAS E CIDADANIA. VOLUME 5 SET-DEZ. 2024. ISSN 2965-8101

Sobre a garantia do acesso a justica, deve ser dito que se trata de direito
gue ndo se esgota no direito de provocar o exercicio da funcao jurisdicional, mas
abrange também o direito de defesa, ou seja, o direito de ser ouvido e de influir na
atividade jurisdicional por parte daquele em face do qual foi ela desencadeada. Nas
palavras de Greco (2002, p. 4),

A amplitude do acesso conferido a todo cidaddo de defender em juizo os
seus proprios interesses ndo permite que a legitimatio ad causam impeca,
através de uma substituicdo processual exclusiva, o proprio titular da
relacéo juridica de direito material de assumir em juizo a defesa desses
interesses. A legitimatio ad causam pode ser estendida a quem néo é titular
da relagdo de direito material, para facilitar o acesso a tutela jurisdicional,
mas néo pode impedir o titular dessa relagdo de vir a juizo em nome préprio
defender o seu patrim6nio juridico.

Esse direito ndo pode ser frustrado por obstaculos irrazoaveis, a pretexto de
falta de condicdes da acao ou de pressupostos processuais, ou seja:

Sado inadmissiveis, violando a garantia da tutela jurisdicional efetiva: a)
limites internos que tornem excessivamente dificil em concreto o exercicio
da acdo ou a marcha proveitosa do processo, como prazos ndo razoaveis,
Onus patrimoniais exagerados (com advogados, pericias, custas, depdsitos);
b) limites extraprocessuais, sobretudo tributérios, que subordinam o acesso
a Justica a fins estranhos ao processo; c) limites substanciais externos,
como irrazoaveis prazos de decadéncia; d) a imposicdo a parte do 6nus de
prestar informacdes ou produzir provas que ndo estdo ao seu alcance; e) a
subordinacao do direito de postular ou de recorrer a prestagdo de garantias
econdmicas (Greco, 2002, p. 20).

A publicidade dos atos processuais é garantia que confere credibilidade e
confianca da sociedade no judiciario, sendo esta suprimida em nome do segredo de

justica e, essa supressao deve ser excepcionalissima, utilizada:

[...] apenas para preservar a intimidade das partes e certos interesses
gerais da coletividade precisamente determinados, sopesados com suporte
no principio da proporcionalidade e garantida em qualquer caso a presenca
das partes e dos seus advogados. A decisdo que impde o segredo de justica
deve ser precisamente motivada, com fundamento em circunstancias
especiais claramente identificadas e estritamente necessaria (Greco, 2002,
p. 26).

O segredo de justica encontra-se disciplinado no artigo 189, incisos | a IV do

Caodigo de Processo Civil, de forma limitada, o que se justifica em decorréncia da
excecao desse tipo de restricdo a regra da publicidade dos atos processuais frente
ao texto constitucional. Necesséario ressaltar que, o segredo de justica, esti
vinculado aos atos do processo e ndao a sua propria existéncia, que sempre sera
publica, ou seja, a lei ndo proibe a divulgacéo do processo, ja que esta é a finalidade
da publicidade dos atos processuais, porém faz ressalva a alguns casos, veja-se

teor do citado artigo 189 do diploma legal em comento:
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Art. 189. Os atos processuais sao publicos, todavia tramitam em segredo de
justica os processos:

| - em que o exija o interesse publico ou social;

Il - que versem sobre casamento, separacdo de corpos, divorcio,
separacdo, unido estavel, filiacdo, alimentos e guarda de criancas e
adolescentes;

Il - em que constem dados protegidos pelo direito constitucional a
intimidade;

IV - que versem sobre arbitragem, inclusive sobre cumprimento de carta
arbitral, desde que a confidencialidade estipulada na arbitragem seja
comprovada perante o juizo (Brasil, 2015).

Assim sendo, violar o direito e garantia fundamental a intimidade, a vida
privada e familiar, a honra e a imagem de pessoas e/ou familias, através da quebra
ilegal e irregular de segredo de justica, de sigilo profissional, dando publicidade,
ainda que restrita, a conteudo féatico, probatério ou decisério de autos processuais
gue versem sobre filiacdo, alimentos, arranjo de convivéncia e guarda de criangas e
adolescentes, pode configurar varios ilicitos administrativos, criminais, civis e
processuais, como, por exemplo, o crime previsto no artigo 232 da Lei 8.069/1990%,
o crime de coacdo no curso do processo®, as infragbes administrativas mencionadas
nos artigos 2475 e 2497 da Lei 8.069/1990, litigancia de ma-fé® entre outros
pontuados por Salzer (2023).

Com objetividade a esse respeito, Salzer (2023) explanando sobre essa a
quebra do segredo de justica esclarecer que uma das poucas excec¢des as regras de
protecdo ao constitucional direito e garantia fundamental a inviolabilidade da
intimidade, da vida privada e familiar, da honra e da imagem das pessoas, protegida
pelo segredo de justica, é a prevista na Sumula n°® 591 do Superior Tribunal de

Justica, precedente vinculante, cujo teor € o seguinte: E permitida a prova

emprestada no processo administrativo disciplinar, desde que devidamente

4 Art. 232. Submeter crianca ou adolescente sob sua autoridade, guarda ou vigilancia a vexame ou a
constrangimento (Brasil, 1990).

5 Cddigo Penal. Art. 344 - Usar de violéncia ou grave ameaga, com o fim de favorecer interesse
préprio ou alheio, contra autoridade, parte, ou qualquer outra pessoa que funciona ou é chamada a
intervir em processo judicial, policial ou administrativo, ou em juizo arbitral: Pena - recluséo, de um a
quatro anos, e multa, além da pena correspondente a violéncia (Brasil, 1940).

6 Art. 247. Divulgar, total ou parcialmente, sem autorizacdo devida, por qualquer meio de
comunicacao, nome, ato ou documento de procedimento policial, administrativo ou judicial relativo a
crianca ou adolescente a que se atribua ato infracional: Pena - multa de trés a vinte salarios de
referéncia, aplicando-se o dobro em caso de reincidéncia (Brasil, 1990).

7 Art. 249. Descumprir, dolosa ou culposamente, os deveres inerentes ao poder familiar ou decorrente
de tutela ou guarda, bem assim determinac@o da autoridade judiciaria ou Conselho Tutelar: Pena -
multa de trés a vinte salarios de referéncia, aplicando-se o dobro em caso de reincidéncia (Brasil,
1990).

8 A litigancia de ma-fé esta prevista no Codigo de Processo Civil. Litigante € aquele que é parte em
um processo judicial. Assim, litigar de ma-fé é agir com o objetivo de causar dano ao processo. Art.
80. Considera-se litigante de ma-fé aquele que: [...]. V - proceder de modo temerario em qualquer
incidente ou ato do processo; (Brasil, 2015).
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autorizada pelo juizo competente e respeitados o contraditério e a ampla defesa.
(Sumula 591, Primeira Secéao, julgado em 13/09/2017, DJe 18/09/2017).

Salzer (2023) coloca em destaque violar de forma irregular segredo de
justica ou sigilo profissional, ndo pode ser ignorada pelo Poder Judiciario, pois, além
de varios outros ilicitos, referido proceder também caracteriza ato atentatério a
dignidade da justica, por descumprimento de decisdo jurisdicional implicita,
conforme diccdo do artigo 77° do Cddigo de Processo Civil, ou seja, decisédo
decorrente de Lei, sendo dever legal do magistrado prevenir e reprimir tais atos,
conforme esta posto no artigo 139%° do diploma legal em comento.

Outro ponto importante a considerar, quando se trata da questdo envolvendo
a negativa de garantias, refere-se ao fato de que vemos diariamente o direito ao
acesso a justica sendo violado e, como decorréncia disso a demora na prestacao
jurisdicional torna, muitas das vezes, ineficaz a decisdo proferida. Nas palavras de
Alencar, Maia e Justino (2022, p. 1), ao considerar o principio da duracao razoavel

do processo:

Estando o direito da razoavel duracdo processual presente no rol dos
direitos e garantias fundamentais, sua aplicacdo significa a efetiva
prestacdo da tutela jurisdicional, problema que ha muito atinge o Poder
Judiciario, Poder Estatal que vem perdendo sua credibilidade aos olhos da
sociedade, pela ineficiéncia do sistema juridico brasileiro durante o
desenvolvimento do processo que perpetua a sua morosidade.

Reforca-se aqui a observacdo de que o acesso a justica e o principio da
duracdo razoavel do processo constituem direitos fundamentais, verdadeiras
garantias constitucionais, mas também se sabe que outros direitos catalogados
como garantias devem ser observados, como o contraditério, a ampla defesa, o
devido processo legal, a duracao razoavel do processo, entre outros.

Ocorre que, pela aplicacdo do principio da duracédo razoavel do processo,

que circunda todos os ramos processuais, as partes tém tutelado o direito de, ao

9 Art. 77. Além de outros previstos neste Codigo, séo deveres das partes, de seus procuradores e de
todos aqueles que de qualquer forma participem do processo: [...]. IV - cumprir com exatiddo as
decis0es jurisdicionais, de natureza provisoria ou final, e ndo criar embaragos a sua efetivagao; [...]. 8
2° A violagdo ao disposto nos incisos IV e VI constitui ato atentatério a dignidade da justica, devendo
0 juiz, sem prejuizo das san¢des criminais, civis e processuais cabiveis, aplicar ao responsavel multa
de até vinte por cento do valor da causa, de acordo com a gravidade da conduta (Brasil, 2015).

10 Art. 139. O juiz dirigira o processo conforme as disposi¢des deste Cédigo, incumbindo-lhe: [...]. lll -
prevenir ou reprimir qualquer ato contrario a dignidade da justica e indeferir postulagcdes meramente

protelatérias; (Brasil, 2015).
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solicitar as providéncias judiciais, ter os seus interesses defendidos e suas causas
solucionadas em um periodo que nao os ocasione incOmodos e prejuizos.

Vale aqui ressaltar que, a garantia constitucional a razoavel duragdo do
processo gerou a obrigacdo o Estado de fornecer seu servico judiciario aos seus
administrados de maneira eficiente e sem demoras injustificadas. Ocorre que, esse
dever de celeridade e efetividade é descumprido pelo juiz por diversas vezes,
contribuindo para a morosidade processual e, nesse sentido, deve-se considerar 0s
atos do juiz que levam o processo a demora excessiva, com base na dic¢cdo do

artigo 143, inciso Il do Cédigo de Processo Civil, in verbis:

Art. 143. O juiz responderd, civil e regressivamente, por perdas e danos
quando:

[..];

Il - recusar, omitir ou retardar, sem justo motivo, providéncia que deva
ordenar de oficio ou a requerimento da parte.

Paragrafo uUnico. As hipoteses previstas no inciso Il somente serdo
verificadas depois que a parte requerer ao juiz que determine a providéncia
e o0 requerimento n&o for apreciado no prazo de 10 (dez) dias (Brasil, 2015).

O juiz ndo pode se recusar a realizar providéncias, quer sejam de oficio ou a
requerimento das partes. Ao negar a realizacdo de tais medidas, o magistrado
tornara o processo mais lento, atrasando a prestacao jurisdicional. Pela omisséao, o
magistrado deixa de aplicar uma norma que deveria ser obrigatéria e por isso se
torna ato ilegal. A omissao consiste na falta de realizagcdo dos atos processuais por
desidia do magistrado, e por isto 0s atos nao praticados sdo 0s que o juiz deveria de
oficio realizar. No retardamento do feito, o juiz pratica providéncias que
desnecessarias ao processo, 0 que causa a perda de tempo e fere o principio da
razoavel duracao do processo.

Ou seja, essas condutas negativas do juiz comprometem o atendimento ao
principio da duracédo razoavel do processo. A norma em comento menciona uma
possivel responsabilidade do juiz com uma acao por perdas e ao proceder com uma
das condutas descritas, porém se houver um justo motivo ndo sera cabivel tal
responsabilizagéo.

Desta forma, pelo justo motivo o magistrado prova que deixou de cumprir 0s
seus atos por questdes alheias a sua vontade, pelas quais ndo deu causa. A partir
desse horizonte, demonstrar que o livre convencimento do julgador na valoracdo das
provas produzidas no curso dos processos judiciais, seja na esfera civil, seja no

ambito penal, encontra limites.
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Sobre alivre apreciacéo de provas

Goncalves (2023, p. 90) afirma que o principio da persuasao racional (livre
convencimento motivado), diz respeito “a avaliagdo de provas”. E, conforme
esclarecem Marinoni, Arenhardt e Mitidiero (2020) bem como Castro (2022), a
condicdo de que a valoracdo da prova deve ser racional € imprescindivel, o que
implica que a sua fundamentacdo deve constar na decisdo ou na sentenca. Ocorre
que, dessa necessidade se diz que o juiz deve estar racionalmente convencido das
raz6es de fato do conjunto probatério.

Vale salientar que, a afericdo desta racionalidade do convencimento do juiz
ocorre mediante andlise da fundamentacdo da prova em relacdo a sentenca, ou
seja, a racionalizacéo da prova aparece, somente quando da deciséo do juiz. Ocorre
que, no momento de proferir a sentengca cabe ao juiz explicar e contextualizar o
conteudo e o significado das provas em conjunto, sob pena das provas perderem
sua importancia para concretizacéo dos fatos (Castro, 2022).

Nesse sentido, deve ser dito que a explicagdo e contextualizacdo da prova
se faz necesséria para que o juiz, no momento de proferir a sentenca, ndo a motive
de forma errbnea, fazendo com que a prova motivada seja diferente da produzida
nos autos (Marinoni; Arenhardt; Mitidiero, 2017). Assim sendo, € forcoso reconhecer
gue a conclusdo do juiz deve estar pautada em critérios objetivos expressos na
motivacdo da decisdo judicial, assentada na valoracdo das provas produzidas nos
autos (Castro, 2022).

Trata-se, portanto, de questdo complexa haja vista a consideracdo trazida
por Damasceno (2021, p. 42, apud Cambi; Munaro, 2023, p. 72) na qual esta dito o
seguinte:

Ndo é compativel com a ordem constitucional a conduta do juiz que dé
margem ao arbitrio, o que pode acontecer quando adota uma hipétese
fatica sem que ela se submeta ao contraditério e a ampla defesa, ou quando
ndo observa a valoracao racional da prova.

Acrescenta-se ainda que condicdo da livre apreciagdo da prova pelo
magistrado, ratificada pelos artigos 426; 447, 84°;, 479; e 480, 83° do Cddigo de
Processo Civil (Brasil, 2015) requer a observancia dos seguintes requisitos:

- O livre convencimento é racional, pois a apreciacdo probatoria decorre da
analise técnica da prova e nao por mero alvitre do juiz;

- O livre convencimento deve ser fundamentado, na medida em que ao

julgador compete explicar o porqué da valoragéo da prova da forma como exposta;
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- No livre convencimento, o julgador, deve se ater as provas dos autos, pois
se fosse permitido ao juiz analisar as circunstancias e elementos de fora dos autos,
haveria ofensa a seguranca juridica e, principalmente ao contraditorio, afinal a parte
ndo teria como se manifestar sobre elementos “novos” trazidos pelo juiz no
processo.

Assim, conforme sobredito, o livre convencimento do juiz reside na faculdade
que este possui de avaliar a prova diante da lei e do entendimento jurisprudencial
cristalizado, agregando suas experiéncias profissionais e de vida, bem como suas
conviccbes, mas jamais ignorando a lei, a prova dos autos e o entendimento
sumulado a respeito de cada tema, como garantia aos litigantes do respeito ao

principio do devido processo legal (Manus, 2019).

CONSIDERACOES FINAIS

Em esclarecimento sobre os requisitos impostos pelo principio do livre
consentimento motivado, para que o magistrado, ao proferir uma deciséo, possa
fundamenta-la para que juizo ad quem se convenca de que a solucdo encontrada
para o caso concreto foi a mais adequada, justa e cabivel, tomado como problema
motivador dessa pesquisa, 0 estudo mostra que, sob a Otica do processo civil,
conforme admitido pela doutrina e pela norma legal atinente a matéria, o principio do
livre convencimento motivado reside na capacidade atribuida ao magistrado para
analisar o conjunto probatério relativo aos fatos dentro dos autos.

Além disso, consoante o principio em comento, essa analise serve como
fundamento para deduzir em juizo, considerando preceitos determinados por lei e 0s
meios de provas utilizados, exatamente em razdo de que, n0oS mecanismos
processuais, 0s magistrados devem propiciar uma deciséo justa, tempestiva e util ao
processo em que 0s procedimentos e consequéncias tenham previsdo legal,
respeitando o devido processo legal, a ampla defesa e o contraditorio, reforcando
gue O processo é a via que garante o acesso a justica, além de ser considerado
meio para que as partes possam reivindicar os seus direitos.

A fundamentacao juridica nas decisdes consiste na exposicéo dos fatos e do
direito que conduz o juiz ao proferir a sua decisdo, considerado a justificativa formal,
em que o magistrado deve mostrar suas razées que levaram a decidir de um

determinado modo, conforme se depreende do que estd posto no artigo 11 do
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Caodigo de Processo Civil (Brasil, 2015), ou seja, a fundamentacédo nao € apenas um
dever, mas também garantia juridica.

Assim sendo, deve-se ter claro que todas as decisdes judiciais devem ser
motivadas, ou seja, fundamentadas sob pena de nulidade. Tal exigéncia também
esta prevista no artigo 489, § 12 do Cédigo de Processo Civil. Entdo, se o magistrado
nao valorar, isto €, ndo apreciar as provas, sua decisdo nao foi fundamentada,
consequentemente, € nula e violou o principio da motivacdo das decisdes judiciais.

Desse modo, essa abordagem sobre a tematica subjetividade juridica no
processo decisério a luz do processo civil brasileiro, buscou destacar a
complexidade reinante em torno dos aspectos que Ihe sdo inerentes, pois como se
sabe a exigéncia de fundamentacdo das decisdes judiciais radica em trés razoes:
controle da administracdo da justica; exclusdo do carater voluntario e subjetivo do
exercicio da atividade jurisdicional e, por consequéncia, abertura do conhecimento
da racionalidade e coeréncia argumentativa dos juizes; melhor estruturacdo dos
eventuais recursos.

E certo, portanto, que o subjetivismo das decisdes judiciais deve ser evitado,
pois acaba gerando a inseguranca juridica nas relacdes processuais. O que deve
prevalecer é o principio do livre convencimento motivado, que contempla o
subjetivismo, porém com a devida fundamentacdo seguida da valorizacédo da prova,

garantindo assim, seguranca juridica ao direito postulado.
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